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Authors Material Q N
Wong et al (2007) Chinese Hearing in Noise Test (CHINT) sentences 0.1844 12.58
DePaolis et al. (1996) Phonetically Balanced (PB‐50) words 0.641 2.436
Speech Perception in Noise (SPIN) sentences 0.329 4.481
Continuous discourse 0.353 8.943





Sherbecoe and Studebaker (2002) Connected Speech Test (CST) passages 0.227 10.26
Sherbecoe and Studebaker (1991) Central Institute for the Deaf (CID) W‐22 words 0.283 4.057
Studebaker et al (1993) Northwestern University (NU‐6) words ‐ Auditec recording 0.404 3.334
Sherbecoe  and Johnson  (2015) Northwestern University (NU‐6) words ‐ VA recording
Magnusson (1996) Swedish Phonetically Balanced (SPB) words 0.396 2.73
Magnusson (1996) Hagerman sentences 0.158 4.9
Sherbecoe  and Johnson  (2015) analysis of Causey et al 
(1984) CNC monosyllables ‐ Veterans Affairs recording 0.541 1.917
Sherbecoe  and Johnson  (2015) analysis of Silberer












The patient complaint of …















































































































































1. word frequency – how often a word occurs
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fiks the "g/j" anomali wonse and for all. Jenerally, then, the improvement would 
kontinue iear bai iear with Iear 5 doing awai with useless double konsonants, and 
Iears 6‐12 or so modifaiing vowlz and the rimeining voist and unvoist konsonants.
• Bai Iear 15 or sou, it wud fainali bi posibl tu meik ius ov thi ridandant letez "c", "y" 
and "x" ‐‐ bai now jast a memori in the maindz ov ould doderez ‐‐ tu riplais "ch", 
"sh", and "th" rispektivli.
• Fainali, xen, aafte sam 20 iers ov orxogrefkl riform, wi wud hev a lojikl, kohirnt
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Intelligibility in noise Intelligibility in quiet
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Comfort & quality Convenience












Intelligibility in noise Intelligibility in quiet
Providers
Phone interface
Bilateral manual control (e.g., VC)
Auto-telecoil
Rechargeable battery
















of hearing aid 
operation
Trainability of 
operation by 
patients
Source: H. Dillon
Beyond Hearing…
• Not only do we lose hearing… 
–We are losing our listening.
• Roland Barthes, a linguist, distinguishes 
between hearing and listening, stating… 
"Hearing is a physiological phenomenon; 
listening is a psychological act.”
Listening
• Hearing is always occurring even if most of the time 
subconsciously. 
• Listening is the interpretative action taken by the 
listener in order to understand and potentially make 
meaning out of the sound waves. 
• Listening can be divided into three levels: 
1. alerting, 
2. deciphering, 
3. determining how the sound affects the listener.
International Listening Association
How and What We Listen To
Culture
Language
Values
Beliefs
Attitudes
Expectations
Intentions
Is affected by our psycholinguistic filters!
Beyond Listening…
• There is learning and even persuasion.
• In persuasion, we encounter how attitudes 
form and change as a result of hearing and 
listening.
1. decision making of most all kinds
2. marketing/advertising 
3. religion and philosophy
Listening
• Listening can result in LEARNING…
“Education is the ability to listen to almost anything 
without losing your temper or your self‐confidence.”
‐ Robert Frost   
• I have said all this to say… HEARING is a VITAL 
and important sense organ!
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“You is kind, You is smart, You is 
important.”
‐ Kathryn Stockett, The Help
As a communication disorders 
healthcare provider…
Thank you for lending me your ears 
this day.
Source: J. Northern
